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REZUMAT

Dezvoltarea bazei juridice internationale a fost un raspuns la masacrele comise in perioada secolului XX —
Primul Razboi Mondial, al Doilea Razboi Mondial, conflictele din fosta Tugoslavie si razboiul din Rwanda, care
au alcatuit cele mai semnificative episoade din acest proces.

Crimele de razboi au constituit obiectul de reglementare precoce in dreptul penal international. Cutuma si
normele interstatale destinate sa limiteze efectele negative ale razboaielor sunt foarte invechite.

Tribunalele Internationale sunt abilitate de a urmari in justitie persoanele care comit sau ordona pentru a fi
comise incalcari grave ale Conventiilor de la Geneva din 12 august 1949.

La data de 14 martie 2012, Camera de prima instanta a Curtii Penale Internationale, In unanimitate, I-a declarat
pe Thomas Lubanga Dyilo vinovat, in calitate de coautor, de crime de razboi pentru recrutarea si folosirea copiilor
sub varsta de 15 ani si ca au fost pusi sa participe activ la ostilitatile din 1 septembrie 200213 august 2003. Acesta
a fost primul verdict emis de Camera de prima instantd a Curtii Penale Internationale (in continuare CPI).

Cuvinte-cheie: crime de razboi, criminali de razboi, tribunale internationale, justitie penala internationala,
conventii internationale, condamnare, jurisprudenta i

RESUME

L’¢élaboration d’une base juridique pénale internationale s’est faite en réaction aux massacres commis au cours
du XX-eme siécle — la Premiére guerre mondiale, la Seconde guerre mondiale, les conflits en ex-Yougoslavie et
la guerre au Rwanda qui ont constitué les épisodes les plus marquants de ce processus.

Les crimes de guerre ont fait I’objet d une réglementation plus précoce par le droit international. Les coutumes
et les régles interétatiques visant a limiter les effets néfastes des guerres sont trés anciens.

Les Tribunaux internationaux sont habilités a poursuivre les personnes qui commettent ou donnent I’ordre
de commettre des infractions graves aux Conventions de Genéve du 12 aotit 1949.

Le 14 mars 2012, la Chambre de premicre instance I de la Cour pénale internationale a, & I’'unanimité,
déclaré¢ Thomas Lubanga Dyilo coupable, en qualité de coauteur, des crimes de guerre consistant a avoir pro-
cédé a la conscription et a I’enr6lement d’enfants de moins de 15 ans et a les avoir fait participer activement a
des hostilités du 1-er septembre 2002 au 13 aotit 2003. 11 s’agit du premier verdict rendu par une Chambre de

premiere instance de la CPI.

Mots-clés: crimes de guerre, criminels de guerre, tribunaux internationaux, justice pénale internationale,
conventions internationales, condamnation, jurisprudence.

rimul pas mai hotarat si cu un impact mult mai

larg in constiinta publica, facut in vederea in-
temeierii unei jurisdictii internationale, 1l constituie o
anumitd prevedere a Tratatului de Pace, incheiat intre
Puterile Aliate si Asociate si Germania, la Versailles, in
data de 28 iunie 1919. Acest tratat a intrat in vigoare la
data de 10 ianuarie 1920.

Tratatul de la Versailles prezintd importanta pentru
dezvoltarea dreptului international penal din doua per-
spective:

1) pentru prima datd apare conceptul de ,,crima de
razboi’”’;

2) stabilea infiintarea unui tribunal international
pentru judecarea ex-imparatului Germaniei, Wilhelm al
II-lea de Hohenzolern, ,,de ofensa suprema adusa moralei
internationale si autoritatii sacre a tratatelor”, respectiv
violarea neutralitatii Belgiei si Luxemburgului si a Con-
ventiilor de la Haga din 29 iulie 1899 si, respectiv, din
18 octombrie 1907.

Cele mal importante ca intindere, la care au aderat
majoritatea statelor lumii, sunt cele 4 Conventii de la

Geneva din anul 1949 si Protocolul aditional I din anul
1977, care sunt si astazi in vigoare. Ele constituie un
adevarat sediu al materiei, avand ca obiect crimele in-
ternationale, si anume:

— Conventia pentru ameliorarea soartei militarilor
raniti din cadrul fortelor armate aflate in campanie (I),
art. 50';

— Conventia pentru Tmbundtatirea soartei ranitilor,
bolnavilor si naufragiatilor din cadrul fortelor armate
aflate pe mare (II), art. 51%

— Conventia de la Geneva referitoare la tratamentul
prizonierilor de razboi (IIT), art. 130,

— Conventia referitoare la protectia persoanelor
civile in timp de razboi (IV), art. 147

— Protocolul aditional I de la Geneva din 1977, in
special art.11, §4, si art.85°.

Crimele de razboi sunt fapte penale grave, savarsite
pe timpul unui conflict armat prin incalcarea regulilor
de ducere a razboiului, prevazute de dreptul internati-
onal umanitar. Faptele prin care se incalca regulile de
drept international umanitar, care prin gravitatea lor au
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caracterul unor crime de razboi, sunt prevazute In mai
multe instrumente juridice internationale, care se com-
pleteaza reciproc, §i anume:

— Statutul Tribunalului Militar International de la
Niirnberg, art.6 lit.a) si Carta Tribunalului Militar In-
ternational de la Tokio, art.5 lit.b);

— Conventiile de la Haga din 1954 pentru protectia
bunurilor culturale in caz de conflict armat, art.28°;

— Conventia de la Geneva din 1976 asupra interzice-
rii folosirii tehnicilor de modificare a mediului in scopuri
militare sau in alte scopuri ostile, art. 4;

— Statutul Tribunalului International Penal pentru
fosta lugoslavie, art. 2 si 3 si Statutul Tribunalului In-
ternational Penal pentru Rwanda, art.2-4.

Crimele de razboi figureaza si in Statutul Curtii Pena-
le Internationale, semnat la Roma in 1998, art. 5 si 8.

Crimele de razboi si crimele contra umanitatii pre-
zintd o importantd deosebitd si evidente interdepen-
dente, mai ales 1n practica, atunci cand sunt comise
in conflictele armate internationale sau fara caracter
international. Procesele internationale pentru crime de
razboi, foarte rar, sunt total distinse de crimele contra
umanitatii.

In primul rand, crimele de rdzboi pot fi savarsite
numai 1n timp de razboi, iar crimele contra umanitatii
pot fi savarsite atat in timp de pace, cat si pe timp de
razboi.

In al doilea rand, crimele de rdzboi pot fi savarsite
impotriva oricarei persoane, combatant sau nu, pe cand
crimele contra umanitatii pot fi savarsite numai impo-
triva populatiei civile sau a persoanelor civile.

In sfarsit, crimele de rizboi pot fi comise numai
impotriva persoanelor care apartin adversarului, iar
crimele contra umanitatii pot fi savarsite si impotriva
propriilor resortisanti.

Tribunalele Internationale de la Niirnberg si Tokio
au fost supuse unor diverse critici, care atingeau inde-
osebi impartialitatea actului de justitie, cu rasfrangeri
profunde asupra principiului independentei judecatori-
lor — principiu sacru si inviolabil al justitiei univer-
sale.

Eficacitatea instantelor penale ad-hoc, fie regionale
sau specializate, este de netagaduit, insa se poate con-
stata ca le lipseste functia de prevenire, o functie esen-
tiala a dreptului penal, fiind create In urma savarsirii
crimelor respective. Dimpotriva, o justitie permanenta
si unitara, fara limitari ale competentei teritoriale, pare
sa reprezinte solutia ideald, care sd compenseze aceste
neajunsuri.

In anii 1946-1947, Organizatia Natiunilor Unite a
pus in discutie si a confirmat Statutul si practica Tri-
bunalului Militar International de la Niimberg, consi-
derandu-le precedente in infaptuirea actului justitiar,
in acelasi timp, dupa razboiul al doilea mondial s-au
intetit i criticile orientate asupra caracterului ad-hoc
al tribunalelor respective, invocandu-se chiar ilegali-
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tatea unor asemenea instante. Paralel, au aparut noi
proiecte, idei, argumente §i interese ale comunitatii in-
ternationale in organizarea unei jurisdictii universale’.

Cea mai importanta inovatie de drept material, care
a fost adusa prin Carta de la Niirnberg, este aceea cd a
prevazut ca o categorie juridica de sine stititoare cri-
mele impotriva umanitéitii, chiar considerate numai
in legaturd cu crimele de razboi. Adoptarea crimelor
impotriva umanitatii drept categorie juridica separatd
de crimele de razboi a fost necesara, intrucdt crime-
le de razboi nu acopereau crimele comise de germani
contra propriilor cetdteni. Pana la Niirnberg erau con-
siderate crime internationale grave crimele comise im-
potriva populatiei puterii inamice. Statul era suveran in
propriile sale granite, iar comunitatea internationald nu
considera necesar sa judece conduita statelor cu privire
la propria populatie in timp de conflict armat sau de
pace. De altfel, apararea in procesul de la Niirnberg a
sustinut, raportat la acuzatiile de savarsire a crimelor
impotriva umanitagii, ca protectia propriilor cetateni
apartine numai statului i nu poate constitui o problema
care ar trebui abordata la nivel international, teza care
nu a fost confirmatd de evolutia ulterioara a dreptului
international si de dezvoltarea drepturilor fundamenta-
le ale omului.

De asemenea, pand la aparitia Statutului Tribuna-
lului Militar International de la Niirnberg, notiunea de
»criminal de razboi” putea fi atribuitd doar combatan-
tilor, adica militarilor si civililor care participau direct
la atrocitati. Dupa aparitia acestui document, notiunea
de ,,criminal de razboi” este extinsa si este atribuitd nu
doar combatantilor, dar si civililor si reprezentantilor
autoritatilor publice si de stat. De exemplu, deportarea
poate fi realizatd nu doar de combatanti, dar si de func-
tionari de stat de diferit rang.

Dincolo de mesajul politic, se afirmé o serie de prin-
cipii fundamentale care vor fi preluate, modernizate si
adaptate ulterior si care stau astizi la baza dreptului pe-
nal international.

Un prim principiu de mentionat, asa cum rezulta el
statuat din activitatea Tribunalului de la Niirnberg, este
acela ca exista o responsabilitate penala individuala in
fata unor norme internationale, indiferent de eventuale-
le norme interne care ar contrazice acest sistem — prac-
tic toate crimele comise de nazisti au fost ,,legitime”
in conformitate cu legislatia germana existenta la acel
moment.

In al doilea rand, s-a afirmat si impus principiul ca
imunitatea datd de calitatea de sef de stat, de ministru,
sau de orice altd demnitate, este lipsita de efect in fata
unei justitii internationale activatd de savarsirea unor
crime de naturd universala.

Un alt principiu esential este cel al Inlaturarii exo-
nerarii de raspundere penald, in cazul ordinului superi-
orului in conditiile savarsirii unei crime internationale,
asa cum au fost acestea definite n cursul proceselor de
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la Niirnberg si Tokio, putand fi eventual considerat ca o
circumstanta atenuantd. Asa cum afirma un vestit jurist,
»incepand cu Niirnberg nimeni nu se mai poate apara
spunand ca asa a primit ordin”.

Extrem de important a fost si principiul asigurarii
unui proces echitabil — , fair-trial” — care sa ofere mi-
nimele garantii procesuale chiar si persoanelor acuzate
de cele mai grave crime internationale®.

Dincolo de toate neimplinirile si inconsecventele
sale, activitatea Tribunalului de la Niirnberg va repre-
zenta un moment absolut fundamental pentru dezvol-
tarea Dreptului International si pentru ideea de justitie
penala internationala.

Remarcam ca la adoptarea statutelor si a regulilor
de procedura pentru Tribunalele Internationale pentru
lugoslavia si Rwanda, ca si In practica acestora, a avut
loc prima confruntare intre cele doud mari sisteme fi-
losofico-juridice existente in lumea civilizata: cel de
common law sau anglo-saxon si cel civil-law sau con-
tinental.

Tribunalul pentru Iugoslavia a functionat mult mai
bine si mai eficient decat cel pentru Rwanda, reusind
sd devind operational intr-un termen mult mai scurt.
Tribunalul pentru [ugoslavia s-a dovedit mult mai ac-
tiv, avand deja emise peste 20 de condamnari definitive
pentru toate tipurile de crime internationale (cazurile
Tadi¢, Blaski¢, Erdemovic, Deli¢, Landzo), fiind printre
cele mai importante ca valoare de precedent, la fel si
Tribunalul pentru Rwanda, prin activitatea sa, a facut si
continua sa faca o substantiala contributie in inlocuirea
culturii nepedepsirii cu cea a raspunderii pentru faptele
comise. Spre exemplu, sentinta semnificativa datd in
cazul ,, Akayesu” la 2 septembrie 1998 a ,spart ghea-
ta” in definirea crimei de viol in dreptul international si
prin sustinerea faptului ca violul poate constitui crima
de genocid’.

In acest caz, analizand intentia etniei hutu de a dis-
truge fizic total sau partial etnia tutsi, violul a fost o
unealta de distrugere a etniei constituind o forma a cri-
mei de genocid.

Comunitatea internationala si opinia publica mon-
diala au oferit un larg suport activitatii celor doua Tri-
bunale si au constientizat din ce in ce mai mult nece-
sitatea unei Curti Penale cu un caracter independent,
universal si permanent, care si evite n acest fel punc-
tele slabe ale instantelor ad-hoc.

Statutul de la Roma listeaza si defineste categorii-
le de crime internationale asupra carora Curtea Penala
Internationalad va avea competenta materiald. Elemen-
tele crimelor, mentionate in Statut, au fost adoptate cu
0 majoritate de doud treimi dintre membrii Adunarii
Statelor Parti (art.9), la prima intalnire care a avut loc
in septembrie 2002.

Din punctul de vedere al competentei materiale,
Curtea are o jurisdictie limitata la cele mai grave crime
care privesc comunitatea internationald in ansamblul
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sau, considerate crimele de agresiune, crimele de raz-
boi, crimele impotriva umanitatii si genocidul.

In ceea ce priveste crima de agresiune (art.5), Statu-
tul de la Roma nu cuprindea nici o definitie la momen-
tul adoptarii lui, aceastd crima internationald urmand sa
intre in competenta materiald a Curtii cand statele parti
la Statut vor fi de acord asupra definitiei, elementelor
si conditiilor in care Curtea isi va exercita competenta
raportata la aceasta crima.

Conform textului adoptat in cadrul Conferintei de la
Kampala, Uganda in 2010, CPI va putea sa isi exercite
jurisdictia asupra crimei de agresiune cel mai devreme
dupa 1 ianuarie 2017 si numai dupa ce 30 de state vor fi
ratificat amendamentul la Statutul de la Roma'®.

CPI este unica instantd care condamnd crima
de agresiune in raport cu tribunalele internationa-
le ad-hoc.

Cu toate ci existd o limitare a categoriilor de cri-
me internationale ce vor intra in competenta Curtii, re-
marcam ca, pentru crimele contra umanitatii si crimele
de razboi, Statutul de la Roma incearca o definitie si
0 enumerare intentionat exhaustiva, pentru eliminarea
eventualelor interpretari.

Pentru categoria crimelor de razboi, art. 8 din Statu-
tul de la Roma foloseste o clasificare a actelor ce con-
stituie elementul material al acestei categorii, n functie
de dispozitiile Conventiilor de la Geneva din 1949, prin
raport la caracterul international sau intern al conflic-
tului armat in cadrul caruia sunt savarsite crimele de
razboi. Pentru intdia oard se creeaza conventional si
ante factum premisele juridice pentru sanctionarea la
nivel international a unor crime de razboi, comise in
cadrul unui conflict armat intern, inainte ca acestea sa
se produca.

Jurisdictia Curtii complementeaza jurisdictiile nati-
onale penale si functioneaza numai in cazurile in care
acestea nu pot sau nu vor sd sanctioneze crimele inter-
nationale grave. In comparatie cu Tribunalele Interna-
tionale pentru fosta Tugoslavie si Rwanda, care au fost
constituite in baza rezolutiilor Consiliului de Securitate
ale ONU, in calitate de organe derivate ale Organizatiei
Natiunilor Unite sau ale oricarei instante nationale con-
stituite n baza legii fundamentale, CPI este o institutie
internationald, infiinfatd printr-un tratat international
(Statutul de la Roma din 1998), in scopul investigarii
si urmdririi persoanelor care comit cele mai grave cri-
me cu privire la care existd o Ingrijire internationald.
Curtea nu este infiintata de o alta institutie, ci direct de
catre state, printr-un tratat Incheiat intre ele, nu apare
ca un organ supranational si nu are competenta, decat
in raport cu statele care a infiintat-o mentinand anumite
relatii cu ONU.

Statutul care reprezinta actul constitutiv al Curtii,
este un tratat si drept urmare, statele care nu sunt parti
la Statut nu sunt sub nici o forma, tinute de prevederile
acestuia i nu au obligatia de a se conforma acestuia.




Este de mentionat faptul ca CPI constituie o insti-
tutie internationald cu atributii in domeniul jurisdicti-
ei penale, este permanentd, independenta si creata de
state. Curtea apare ca o alternativa la jurisdictiile pe-
nale nationale (chiar daca unii autori au exprimat opi-
nia, potrivit careia jurisdictiile nationale s-ar intélni,
s-ar comasa intre ele la Curte si, astfel, tot statele ar fi
cele care 1si exercitd jurisdictia) in sensul ca le poate
inlocui pe acestea. Ea are un caracter complementar,
jurisdictia in acest domeniu continuand, de principiu,
s apartind mai departe statelor, nu are prioritate in
raport cu jurisdictiile nationale penale, asa cum s-a
stabilit in cazul Tribunalului Penal International pen-
tru fosta Iugoslavie si cel pentru Rwanda, unde ju-
risdictia este concurentd, dandu-se prioritate acestor
tribunale.

Delimitarea jurisdictiei Curtii Penale Internatio-
nale fatd de jurisdictiile penale nationale se face in
virtutea complementaritatii ei, inscrisa in art.1 (,,este
complementara jurisdictiilor penale internationale”) si
aregulilor cu privire la admisibilitatea cauzei (art.17).
O cauza este considerata ca admisibila, in sensul exer-
citdrii jurisdictiei de catre Curte: a) daca acea cauza,
desi face obiectul unei anchete sau urmariri din partea
statului avaind competenta 1n spetd, statul respectiv nu
are voin{a ori nu are capacitatea reald de a duce la
sfarsit aceste acte; b) daca acea cauza, desi a constituit
obiectul anchetei respective, statul in cauza a decis sa
nu urmareasca persoana data si aceastd decizie este
rezultatul lipsei de vointa sau al incapacitatii lui de a
duce lucrurile la bun sfarsit.

In ceea ce priveste determinarea propriei juris-
dictii, jurisdictia ratione personae a CPI nu se ras-
frAnge asupra statelor sau a altor subiecti de drept in-
ternational, ea judecd numai persoanele care au comis
cele mai grave crime, avand un rasunet international
(art.1)!. Cu toate acestea, potrivit Statutului, raspunde-
rea penald a individului nu afecteaza raspunderea state-
lor in dreptul international — aceasta functionand alaturi
de cea a individului. Din acest punct de vedere, Curtea
apare ca o continuatoare a altor tribunale internationale
ad-hoc, tribunalele de la Niirnberg si Tokio, tribunalele
pentru [ugoslavia si Rwanda, la baza carora a stat ideea
cd, pentru comiterea unor asemenea crime, trebuie sa
raspunda cei care le-au comis — indivizii. Pentru ca o
persoand sa raspunda penal si sa fie pedepsita, trebuie
sa fie intrunite urmatoarele conditii:

— comite crima cel care actioneaza, fie individual
sau impreuna cu alta persoana, fie prin intermediul altei
persoane, chiar daca aceasta din urma este sau nu res-
ponsabild penal;

— da ajutor la comiterea crimei, 1si da concursul si
orice alt fel de asistenta la comiterea sau la tentativa de
crima;

— contribuie, in orice mod, la comiterea sau la ten-
tativa de crima de catre un grup de persoane.
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Curtea nu are competenta fata de persoanele sub
18 ani impliniti in momentul savarsirii crimei.

Mergand pe aceeasi linie cu Tribunalul de la Niir-
nberg si cu cel de la Tokio, cu statutele tribunalelor in-
ternationale pentru Iugoslavia si Rwanda, Comisia de
Drept International a reafirmat in proiectul de Cod al
crimelor Tmpotriva pacii §i securitatii umanitagii princi-
piul ca ,dreptul international impune indatoriri si res-
ponsabilitati atat indivizilor, cat si statelor”'2.

Conform art. 27-1 al Statutului CPl, Calitatea Ofi-
ciala de sef de stat sau de guvern, de membru al guver-
nului sau al parlamentului, de reprezentant ales ori de
agent al unui stat nu exonereaza de raspundere penald
si nici nu constituie un motiv de reducere a pedepsei.
Statele care au ratificat Statutul au interpretat in sen-
sul cd nu existda neconcordanta intre aceasta prevedere
si imunitatea sefului statului, prevazutd de Constitutii,
deoarece aceasta imunitate se acordd pentru indepli-
nirea functiilor, iar daca un sef de stat comite fapte de
competenta CPI, aceastd activitate este in afara man-
datului constitutional.

Persoanele care se bucurd de inviolabilitate pot fi
trase la raspundere penald 1n baza dreptului national,
a obligatiilor internationale corespunzatoare ale statu-
lui, prin intermediul mecanismelor judiciare nationale.
Conform principiului complementaritatii (art.17) ce sta
la originea Statutului, CPI nu porneste examinarea ca-
zului, daca persoana corespunzatoare a fost judecata de
catre o alta instanta (inclusiv nationald) pentru faptele
interzise de Statut (art.20), cu respectarea procedurilor
legale prevazute, spre deosebire de Tribunalele Inter-
nationale ad-hoc care previd expres cd au precddere
absoluta asupra justitiei nationale.

Referitor la jurisdictia ratione temporis, prevederile
Statutului se aplica numai faptelor comise dupa data de
1 iulie 2002, pentru statele parti la acea data, sau mai
tarziu, la 60 de zile de la aderare, pentru statele care
adera dupa aceasta data.

Cu ocazia ratificarii sau aderarii la Statut, statele
pot amdna jurisdictia referitoare la crimele de razboi
pentru o perioadi de 7 ani, de exemplu, Franta a fa-
cut uz de aceastd optiune. Statele pot declara cd, pen-
tru o perioadd de 7 ani, de la intrarea in vigoare a Sta-
tutului, in ceea ce le priveste, nu accepti competenta
Curtii in privinta crimelor de razboi (art.124). CPI,
odati ce s-a creat, va functiona permanent in viitor,
si nu temporar, limitat in timp sau pentru examinarea
anumitor situatii ca tribunalele ad-hoc.

Spre deosebire de tribunalele penale ad-hoc, CPI
nu are competentd retroactivd.

Insa, pentru a putea supune jurisdictiei Curtii crime-
le internationale prevazute de Statutul ei, este necesar
de a-1 ratifica. Acest obiectiv si 1-a propus si Republica
Moldova, semnand Statutul Curtii Internationale Pena-
le la 8 septembrie 2000, incluzand ratificarea Statutului
de la Roma in contextul Planului de Actiuni Republica
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Moldova — Uniunea Europeana, semnat la 22 februa-
rie 2005, ulterior aprobat prin Hotirarea Guvernului
nr.356 din 22 aprilie 2005, si in Programul legislativ
pentru anii 2005-2009, aprobat prin Hotararea Parla-
mentului nr. 300 din 24 noiembrie 2005".

Statutul CPI a fost votat pentru adoptare de 120 de
state, 7 state au votat Impotrivd (SUA, China, Libia,
Irak, Iran, Israel, Qatar) si 21 de state s-au abtinut. La 13
mai 1999, Coalitia pentru Curtea Internationald Penala
a lansat Campania de la Haga prin care a adresat statelor
lumii un apel privind semnarea Statutului de la Roma'“.
Acesta a fost deschis pentru semnare pana la data de 31
decembrie 2000, data la care SUA, alaturandu-se Iranu-
lui si Israelului, a semnat 1n sfarsit textul Statutului, ridi-
cand numarul statelor semnatare la 139 de state. Data de
11 aprilie 2002 marcheaza istoria dreptului international
penal prin actul depunerii simultane a 10 instrumente de
ratificare a Statutului Curtii Internationale Penale de ca-
tre Bosnia si Hertegovina, Bulgaria, Cambodjia, Irlan-
da, Iordania, Mongolia, Nigeria, Republica Democrata
Congo, Romania si Slovacia. Pana in prezent, numarul
statelor care au ratificat Statutul a ajuns la 114, ultimul
stat care a ratificat Statutul Curtii Penale Internationale
este Republica Moldova.

Prin ratificarea Statutului CPI, Republica Moldo-
va a manifestat pe plan international intentia sa de a
stabili un sistem comun de justitie internationali pe-
nala si de a consolida securitatea internationala. Mai
mult, ratificarea acestui instrument international a
dovedit Uniunii Europene atitudinea congstiincioasd a
statului nostru fati de obiectivul siu de integrare eu-
ropeand, aceasta constituind o mdsurd obligatorie in
vederea realizirii obiectivului ,,Asigurarea Justitiei
internationale prin intermediul Curtii Penale Inter-
nationale” din Planul de Actiuni Republica Moldova
— Uniunea Europeand®.

Pentru ilustrarea activitatii CPI vom recurge la ana-
liza unei situatii din Republica Democratica Congo (in
continuare RDC), devenind primul caz, in care CPI a
emis o sentintd de condamnare in cei zece ani de exis-
tenta.

RDC a devenit parte la Statut la 11 aprilie 2002, iar
in martie 2004, presedintele Kabila a trimis procuro-
rului CPI spre examinare situatia din RDC in temeiul
art.14 din Statut. Camera preliminara a concluzionat ca
este de competenta curtii, fapt confirmat si de Camera
de Apel.

Principalele acuzatii Impotriva inculpatului au fost
aduse din 15 septembrie 2000, cand devenise presedin-
tele Uniunii Patriotilor Congolezi (in continuare UPC)
in Fortele Patriotice pentru Liberarea Congo (FPLC).
Banuitul a fost de acord impreuna cu altii sa profite de
putere in regiunea Ituri prin recrutarea copiilor. In sep-
tembrie 2002, UPC/FPLC a acaparat puterea in Ituri,
iar Thomas Lubanga a recunoscut faptul ca au fost in-
treprinse actiuni politico-militare ale grupului.

In urma concluziilor procurorului, potrivit cirora
existd un temei rezonabil pentru deschiderea unei an-
chete, presedintele CPI a decis transmiterea cazului
Congo la Camera preliminara. Procurorul a facut cereri
pentru arestarea si sechestrarea bunurilor lui Thomas
Lubanga Dyilo.

La 14 martie 2012, Lupanga a fost declarat vi-
novat in comiterea crimelor de rizboi pentru in-
rolarea copiilor sub 15 ani in operatiuni militare si
participarea activa la ostilitati'c.

Potrivit verdictului din 14 martie 2012, in baza
art.19 din Statut ,,curtea se asigura ca este competenta
pentru orice cauza dedusa in fata ei”.

Pentru a sensibiliza populatia din regiunea Ituri, au
fost inrolati In armata copiii sub varsta de 15 ani, res-
ponsabil de recrutarea lor fiind desemnat Eric Mbabazi,
sef militar de rang nalt. Copiii au fost trimisi in 20 de
tabere militare din regiune, iar cei care renuntau la
campania militard erau batuti, biciuiti, inchisi si lipsiti
de hrana, fetele fiind supuse si violurilor. Consumul de
alcool si droguri a fost incurajat si astfel combatantii au
fost adesea sub influenta acestor substante.

Prezentul caz se refera la evenimentele care au fost
produse intre luna septembrie 2002 si 13 august 2003
in regiunea Ituri, o provincie din nord-estul RDC, care
se invecineaza cu Uganda si are o populatie estimata
intre 3,5 si 4,5 mil. de locuitori. Din anul 1999, tensi-
unile etnice si competitia controlului asupra resurselor
naturale (diamant, petrol, lemn) a degenerat un conflict
devastator pentru puterea politicd. La debutul anului
2002, Thomas Lubanga Dyilo detinea functia de sef al
militiilor din Congo, competent de a controla provincia
Ituri in acea perioada.

In timpul procesului, probele au fost prezentate oral,
scris si video. Peste 66 de martori, dintre care si experti
au depus probe orale in fata Camerei, in persoana sau
prin legatura video. Doi martori au prezentat declaratii
personal in sedintd conform art.69 pct.2) din Statut. In
ce priveste aprecierea probelor, in temeiul art. 66 din
Statut ,,acuzatul este prezumat nevinovat pana cand vi-
novitia sa este stabilitd in fata Curtii”"’.

Biroul Procurorului a deschis ancheta la 23 iunie
2004 in privinta lui Thomas Lubanga pentru ,,utiliza-
rea copiilor soldati”. Copiii au participat in calitate de
combatanti pe campul de lupta. Ei au primit arme si
uniforme militare si au fost pusi de sefii militari sa par-
ticipe la batalia de la Kobu din februarie-martie 2003 1n
calitate de soldati sau gérzi de corp pentru organizatia
paramilitara UPC.

De asemenea, marturiile i documentele justificati-
ve arata ca intre 1 septembrie 2002 si 13 august 2003
copiii intre varsta de 12-15 ani au fost trimisi ca soldati
in ostilititile militare din Bunia, Tchomia, Kasenyi,
Bogoro etc.

In actul de acuzare inaintat in cauza Thomas Luban-
ga in calitate de coautor 1n sensul art.25-3-a din Statut,
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Camera preliminara a confirmat toate probele asupra
carora se fondeaza. In decizia sa Camera preliminara a
concluzionat ca persoanele pot fi considerate ca au exer-
citat ,,control asupra crimelor”, daca responsabilitatea
lor a fost angajata in calitate de coautori in sensul art.
25-3-a din Statut. Camera preliminara s-a expus asupra
a trei mari criterii pentru a face o distinctie intre autor,
coautor si complici prin abordare subiectiva, abordare
obiectiva si controlul exercitat asupra crimelor',

In analiza Curtii, abordarea obiectivd consta in ace-
ea ca autorii infractiunii nu sunt doar cei care savarsesc
nemijlocit elementele laturii obiective a infractiunii, ci
si persoanele care nu au fost prezente la scena infractiu-
nii, daca au decis, condus sau dirijat comiterea crimei.

La interpretarea Curtii, abordarea subiectiva expli-
ca ca pentru a face distinctia Intre autorii si complicii
infractiunii, indiferent de importanta contributiei care
a fost adusa, cel care a venit cu initiativa de a savarsi
crima si de a Tmparti rolurile In comiterea infractiunii
poate fi considerat autor al crimei. Aceasta teza este in-
sotitd de criticd, deoarece nu putem fi total de acord
cu Curtea. Aceastad definifie in practica autohtona este
atribuitd mai degraba unui organizator al infractiunii.

Controlul exercitat asupra crimelor presupune exis-
tenta unui acord sau a unui plan comun intre doud sau
mai multe persoane §i contributia esentiald a fiecareia
pentru savarsirea faptelor.

In concluzia investigatiilor, acuzatul a convenit cu
coautorii sai la un plan comun de a instala un control in
provincia Ituri atat politic, cat i militar. Pentru derula-
rea cu succes a evenimentelor, acest plan a dus la recru-
tarea si inrolarea 1n fortele armate a baietilor si fetelor
minori §i participarea activa la ostilitati prin metode
voluntare sau prin constrangere.

Potrivit art.30 din Statut, acuzarea este infaptuita
pentru a stabili daca Thomas Lubanga a comis consti-
ent si cu intentie crimele de razboi de Inrolare si recru-
tare a copiilor cu varsta sub 15 ani pentru a-i face sa
participe activ la ostilitati.

Cu toate ca deciziile instantelor internationale nu fac
parte din dreptul aplicabil in temeiul art.21 din Statut,
tribunalele ad-hoc au avut in practica lor situatii com-
parabile cu cele a Curtii in ceea ce priveste aplicarea
condamnarii.

In contextul preambulului din Statut, Curtea Pe-
nald Internationald recunoaste ca a fost creatd pentru
judecarea crimelor cele mai grave care privesc ansam-
blul comunitatii internationale in interesul generatiilor
prezente si viitoare si acest fapt se oglindeste in cazul
examinat.

Analizand gradul de participare si al manifestarii
intentiei condamnatului, partea acuzarii a prezentat de-
claratii ample. Procurorul sustine ca calitatea de prese-
dinte al asociatiei militare UPC constituie circumstanta
agravanta.

Camera preliminara a rezumat principalele elemen-
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te doveditoare in implicarea lui Thomas Lubanga, care
personal incuraja copiii sub 15 ani in folosirea ca paza
de corp pentru el si alti membri ai organizatiilor. Curtea
a concluzionat ca toate aceste actiuni fac parte dintr-un
singur plan comun de inrolare si recrutare a baietilor
si fetelor sub varsta de 15 ani in structurile militare ale
UPC, facandu-i sa participe activ la ostilitati.

La stabilirea pedepsei, in temeiul art.78-1 din Sta-
tut'®, Curtea tine cont de gravitatea crimei si situatia
personala a condamnatului.

Statutul CPI nu prevede care elemente trebuie sa fie
luate 1n consideratie la analizarea ,,situatiei personale a
condamnatului”, in sensul art.78-1.

Regulamentul de procedura si de probe precizeaza
in punctul 145-c ca prin ,,situatia personald a condam-
natului” se Intelege: varsta, nivelul de instruire, situatia
sociala si economica a condamnatului.

Acuzatorul sustine ca situatia personala a lui Tho-
mas Lubanga l-a ajutat la comiterea crimelor prezen-
tand o pozitie de autoritate, cu un nivel inalt de cultura,
capabil de a-si da seama de caracterul prejudiciabil si
de a prevede urmarile actiunilor sale.

Procurorul si reprezentantii legali ai grupului de
victime n proces invoca ca Thomas Lubanga stia ca
copiii sunt Inrolati in armatd, ca scolarizarea lor este
intrerupta, ca sunt supusi pericolului de a fi grav raniti
sau omorafi §i ca reprezintd victime cu grad sporit de
vulnerabilitate. Reprezentantii legali ai victimelor sus-
tin ca Curtea ar trebui sa considere aceste elemente ca
agravante.

Partea apararii in proces sustine ca varsta de recru-
tare este elementul constitutiv al crimei si nu poate fi
retinut ca factor agravant.

Curtea a reiterat ca virsta copiilor nu poate in
acelasi timp determina gravitatea crimei §i constitui
un factor agravant. In consecintd, virsta copilului nu
poate constitui o circumstantd agravantd in comiterea
crimei, deoarece este elementul constitutiv al crimei.

In ce priveste mobilul de discriminare a victimelor,
procurorul declara ca materialele probante demonstreaza
ca recrutii de gen feminin au fost supusi violentelor se-
xuale, violurilor din motivul sexului care 1l reprezinta.

Reprezentantii legali ai victimelor sustin ca crime-
le imputate lui Thomas Lubanga au fost comise intr-o
maniera discriminatorie de sefii militari care au abuzat
sexual de soldatii de sex feminin.

Potrivit avizului majoritatii judecatorilor, Curtea nu
a primit dovezi credibile ca Thomas Lubanga a exerci-
tat actiuni discriminatorii asupra femeilor in comiterea
crimelor de viol, asa cum pledeaza acuzatorul si repre-
zentantii victimelor, si nu au fost calificate cu titlu de
circumstante agravante.

Conform art.77-1 din Statut?, Curtea poate pronunta
contra unei persoane declaratd vinovata de crimele care
intrd Tn competenta Curtii, o pedeapsa cu inchisoarea
pe un timp nu mai mare de 30 de ani, sau o pedeapsa cu
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inchisoarea pe viatd, daca gravitatea extrema a crimei
si situatia personald a condamnatului o justifica.

Procurorul a cerut pedeapsa de condamnare pe un
termen de 30 de ani Inchisoare.

Astfel, in baza art.78-3 din Statut ,,cand o persoana
este recunoscuta vinovatd de mai multe crime, Curtea
pronunta o pedeapsa pentru fiecare crima si o pedeapsa
unicd, indicand durata totald a detentiei. Tinand cont de
ansamblul de elemente analizate mai sus, majoritatea
judecatorilor il condamna pe Thomas Lubanga pentru
trei capete de acuzare?!:

1) la 13 ani de inchisoare — pentru ca a comis, im-
preuna cu altii, infractiunea de recrutare a copiilor sub
varsta de 15 ani in organizatia paramilitara UPC;

2) la 12 de inchisoare — pentru ca a comis, impreuna
cu altii, infractiunea de utilizare a copiilor sub varsta de
15 ani in organizatia paramilitarda UPC;

3) la 14 ani de inchisoare — pentru cé a comis, im-
preund cu altii, infractiunea de recrutare si utilizare a
copiilor cu varsta mai mica de 15 ani 1n fortele armate
si i-a facut sa participe activ la ostilitati.

in baza celor expuse mai sus, Camera de primi
instanta, la 10 iulie 2012, pronunta o pedeapsa uni-
ci cu o durati totala de 14 ani de inchisoare, pen-
tru cd Thomas Lubanga Dyilo a fost gasit vinovat in
comiterea crimei de recrutare si folosire a copiilor
sub vérsta de 15 ani in organizatia militara UPC
si cd au fost pusi sd participe activ la ostilititi, in
conformitate cu art. 8-2-e-vii si 25-3-a din Statutul
CPI, in perioada septembrie 2002—13 august 2003%.
Pentru a pronunta o decizie, instanta a luat in consi-
derare utilizarea pe scara larga a copiilor-soldati la
momentul infractiunii, dar si atitudinea cooperanta
si respectuoasa a lui Lubanga pe parcursul proce-
durii.

In temeiul art.78-2 din Statut, Curtea reduce timpul
pe care Thomas Lubanga l-a petrecut in detentie prin
mandatul sdu de arestare din 16 martie 2006 pana la
prezenta decizie.

Recenzent:
Vitalie GAMURARI,
doctor in drept, conferentiar universitar (ULIM)
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